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UNIVERSIDADE FEDERAL DO OESTE DA BAHIA
Conselhos Superiores i

Ata da Reunifo Extraordinaria Conjunta do Conselho Universitario e do Conselho
de Ensino, Pesquisa e Extensdo da Universidade Federal do Oeste da Bahia.

Aos vinte e quatro dias do més de maio de dois mil e dezoito, s nove horas e dez
minutos, reuniram-se, por videoconferncia e com transmissio ao vivo, em carater
extraordinario, os membros do Conselho Universitirio e do Conselho de Ensino,
Pesquisa e Extensdo sob a presidéncia da Magnifica Reitora Pro T empore, Professora
Iracema Santos Veloso, que presidiu a sessdo a partir da sala de Reunides do Campus
Reitor Edgard Santos, em Barreiras/BA, contando com a presenga do Vice-Reitor Pro
Tempore, Professor Jacques Antonio de Miranda, do Diretor Pro Tempore do Centro
das Ciéncias Exatas e das Tecnologias, Professor Angelo Marconi Maniero, do Pro-
Reitor de Tecnologia da Informagio e Comunicagdo, David Dutkievicz, da Pré-Reitora
de Administragfo e Infraestrutura, Professora Adriana Migliorini Kieckhéfer, da Pro-
Reitora de Pés-Graduagdo, Pesquisa e Inovagéo, Professora Luciana Lucas Machado,
da Pro-Reitora de Graduacdo e agdes Afirmativas, Professora Anatilia Dejane Silva
de Oliveira, do Diretor Pro Tempore do Centro das Ciéncias Biologicas e da Saude,
Professor Rafael da Concei¢do Simdes, do Coordenador da Coordenagdo Geral dos
Nicleos Docentes do Centro das Ciéncias Exatas e das Tecnologias, Professor
Weriskiney Araijo Almeida, do Coordenador da Coordenacdo Geral dos Nucleos
Docentes do Centro das Humanidades, Professor Rubio José Ferreira, da
representantes  dos Técnico-Administrativos, Nadine Luize Barbosa Dantas, do
Diretor Pro Tempore do Centro Multidisciplinar de Barra, Professor Jaime Honorato
Junior, do Coordenador da Coordenagdo Geral dos Nucleos Docentes do Centro
Multidisciplinar de Barra, Professor Climério Paulo da Silva Neto, do Pro-Reitor de
Planejamento ¢ Desenvolvimento Institucional, Professor Poty Rodrigues de Lucena,
da Representante do Pro-Reitor de Gestio de Pessoas, Georgia Oliveira Xavier Sousa,
do Representante dos discentes, Paulo Fernando Rocha de Oliveira, do Vice-
Coordenador da Coordenagio Geral dos Nucleos Docentes do Centro das Ciéncias
Biologicas e da Saude, Professor Marcos Vidal Martins, do Diretor Pro Tempore do
Centro Multidisciplinar de Luis Eduardo Magalhées, Professor Raphael Contelli

Klein ¢ da Coordenadora da Coordenagdo Geral dos Niicleos Docentes do Centro 4

Multidisciplinar de Luis Eduardo Magalhes, Professora Dannuza Dias Cavalcante,
que se encontravam na sala de videoconferéncia do campus de Luis Eduardo
Magalhdes, do Diretor Pro Tempore do Centro Multidisciplinar de Bom Jesus da Lapa,
Professor Antonio Oliveira de Souza e da Coordenadora da Coordenagdo Geral dos
Nucleos Docentes do Centro Multidisciplinar de Bom Jesus da Lapa, Professora Tayse
Dantas Rebougas Santos Ribeiro, que se encontrava na sala de videoconferéncia
daquele Aéar"r'ipus, do Diretor Pro Tempore do Centro Multidisciplinar de Santa Maria da
Vitéria, Professor Cicero Felix de Souza e da Coordenadora da Coordenagio Geral
dos Niucleos Docentes do Centro Multidisciplinar de Santa Maria da Vitéria,
Professora Nedelka Inés Solis Palma, ambos presentes na sala de Rfidqocbr{eréncia do
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campus de Santa Maria da Vitéria, para tratarem da seguinte pauta: 1) Continuagéo da
Apreciagio da Proposta do Regulamento de Ensino de Graduacio e Pos
Graduacdo da UFOB. A Magnifica Reitora Pro Tempore, Professora Iracema Santos
Veloso, cumprimentou a todos os conselheiros presentes em Barreiras € aos que se
encontravam nos campi de Bom Jesus da Lapa, Luis Eduardo Magalhdes e Santa Maria
da Vitoria, e deu inicio & reunifio passando a palavra a Relatora Anatdlia Oliveria para
que fossem retomadas as discussdes do Regulamento. A Relatora apresentou um breve
resumo do que j4 havia sido apresentado. Informou que faltavam poucos pontos a serem
discutidos e algumas revisdes. Passou a palavra ao conselheiro Jaime Honorato para a
leitura do ponto que trata da Colagfo de Grau. Os conselheiros Nadine Dantas, Anatélia
Oliveira e Rafael Sim&es contribuiram com a discussdo. A Senhora Presidente sugeriu
que constasse no texto que “a participagdo na cerimonia de colagdo de grau, em data
oficial, ¢ direito inalienavel do estudante que integralizou os componentes curriculares
do curso e que tenha cumprido os requisitos estabelecidos no Regimento Geral da
UFOB”. O conselheiro Poty Lucena questionou se a participagdo na colagdo de grau ndo
seria, além de um direito, uma obriga¢do do estudante, e sugeriu que o ponto fosse
tratado em resolugdio especifica. A conselheira Anatalia Oliveira concordou com o
encaminhamento do conselheiro Poty Lucena de que a colagfio de grau deveria ser
tratada em resolucfio especifica, porém, nfo concordou com a sugestdo de que tenha que
tirar a palavra inalienavel, pois considera a colagio de grau obrigatoria e intransferivel a
outra pessoa. A conselheira Nadine Dantas nfo concordou que a colagdo de grau deva
ser obrigatoéria e informou que poderia ser feita por procuragdo. O conselheiro Poty
Lucena complementou que o ato oficial de colagdo de grau € obrigatério, o que ndo
seria obrigatério seria a solenidade. A comisséo acatou as sugestdes e alterou o texto
retirando a palavra inalienavel e acrescentando as demais sugestdes quanto a
antecipagdo ou postergagio da colagdo de grau. O conselheiro Rafael Simdes fez a
leitura do novo texto: “Art.250 — E obrigatoria a participagdo na cerimdnia de colagdo
de grau, em data oficial, do estudante que integralizou os componentes curriculares do
curso e que tenha cumprido os requisitos necessarios. Pardgrafo tnico - O colegiado do
curso poderd autorizar antecipagdo ou postergagdo da colagdo de grau mediante
solicitagiio justificada”, todos concordaram. O conselheiro Rafael Simdes deu
prosseguimento & leitura do texto e, ao longo deste, os conselheiros Jaime Honorato e
Climério Neto fizeram contribui¢des e solicitaram a retirada do artigo que se referia ao
estabelecimento de co-requisitos para a conclusfio do curso. O conselheiro Jacques
Miranda alertou que o principio do pré-requisito tem que ser usado com critério. Se
existe a necessidade do pré-requisito, 0 mesmo néo podera ser dispensado. A comisséo
acatou as sugestdes e passou ao ponto do cancelamento de matricula, onde os
conselheiros fizeram contribuicdes e sugestdes de alteragdio ao texto. O conselheiro
Jacques Miranda chamou a aten¢@io para a necessidade de se estabelecer o tempo
méximo para o reingresso. Os conselheiros Angelo Maniero e Nadine Dantas também
chamaram a atengfio para a necessidade de padronizar os prazos para a impetragéo ¢
decisdo dos recursos no que se refere ao desligamento de curso, enquanto o conselheiro
Jacques Miranda solicitou acrescentar a previsio de uma matricula condicional para o
estudante que esteja com processo em tramitagdo, para que o mesmo ndo seja
prejudicado quanto ao inicio do semestre durante o tempo em que seu processo estiver
tramitando. A comissdo acolheu as sugestdgs ¢ passou ao ponto que trata sobre a
ayalia(;io interna de curso de graduagdo. Os conselheiros Ra,fae\,,SimGes, Anatalia
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Oliveira ¢ Rubio Ferreira fizeram questionamentos e contribuicdes em relagdo a
avaliagfo a ser realizada pela CPA como avaliagfio institucional. O conselheiro Poty
Lucena destacou que o REG n#o deveria tratar da avaliagio interna de curso e das
fungdes da Comissdo Propria de Avaliagdo (CPA), ao que obteve a concorddncia da
Presidente do Conselho, que sugeriu a retirada do capitulo. Em contrapartida, a
conselheira Anatélia Oliveira informou que a CPA teria a funcéio de contribuir com a
avaliago institucional. Destacou que o foco é a concepgéo de avaliagdo interna de curso
de avaliagfio e que a proposta nfo ira substituir a dimensdo de avaliag8o dos cursos pela
CPA, e sim, ter uma politica de ensino em que todos os setores responsaveis dialoguem
com a CPA. Com isso, achou importante constar o capitulo, mesmo que sem mengdo a
CPA, porque os proprios dados véo poder dar apoio a politica de ensino da
Universidade. A Presidente consultou aos conselheiros se poderia manter o artigo sem a
mengéo a CPA, ao que todos os conselheiros consentiram. A Presidente do Conselho,
Professora Iracema Veloso, suspendeu a reunifio as doze horas. As quatorze horas e
treze minutos, a reunido foi retomada por videoconferéncia e com transmissio ao vivo,
sob a presidéncia da Magnifica Reitora Pro T empore, Professora Iracema Santos
Veloso, que presidiu a sessdo a partir da sala de Reunides do Campus Reitor Edgard
Santos, em Barreiras/BA, contando com a presenga do Vice-Reitor Pro Tempore,
Professor Jacques Antonio de Miranda, do Diretor Pro Tempore do Centro das
Ciéncias Exatas e das Tecnologias, Professor Angelo Marconi Maniero, da Pro-
Reitora de Administragfio e Infraestrutura, Professora Adriana Migliorini Kieckhéfer,
da Pro-Reitora de Pés-Graduagio, Pesquisa e Inovagdo, Professora Luciana Lucas
Machado, da Pro-Reitora de Graduagdo e agBes Afirmativas, Professora Anatilia
Dejane Silva de Oliveira, do Diretor Pro Tempore do Centro das Ciéncias Biologicas e
da Saude, Professor Rafael da Concei¢do Simdes, do Coordenador da Coordenagéo
Geral dos Nucleos Docentes do Centro das Ciéncias Exatas e das Tecnologias,
Professor Weriskiney Aratdjo Almeida, do Coordenador da Coordenagdo Geral dos
Nucleos Docentes do Centro das Humanidades, Professor Rubio José Ferreira, da
representante dos Técnico-Administrativos, Nadine Luize Barbosa Dantas, do Diretor
Pro Tempore do Centro Multidisciplinar de Barra, Professor Jaime Honorato Junior,
do Coordenador da Coordenacdo Geral dos Nucleos Docentes do Centro
Multidisciplinar de Barra, Professor Climério Paulo da Silva Neto, do Pro-Reitor de
Planejamento e Desenvolvimento Institucional, Professor Poty Rodrigues de Lucena,

da Representante do Pro-Reitor de Gestfio de Pessoas, Georgia Oliveira Xavier Sousa,_—~—-—

dos Representantes dos discentes, Paulo Fernando Rocha de Oliveira e Denise Diele
Alves de Sousa, do Diretor Pro Tempore do Centro Multidisciplinar de Luis Eduardo
Magalhdes, Professor Raphael Contelli Klein e da Coordenadora da Coordenacéo
Geral dos Nucleos Docentes do Centro Multidisciplinar de Luis Eduardo Magalhes,
Professora Dannuza Dias Cavalcante, que se encontravam na sala de
videoconferéncia do campus de Luis Eduardo Magalhdes, do Diretor Pro Tempore do
Centro Multidisciplinar de Bom Jesus da Lapa, Professor Antonio Oliveira de Souza e
da Coordenadora da Coordenacio Geral dos Nucleos Docentes do Centro
Multidisciplinar de Bom Jesus da Lapa, Professora Tayse Dantas Reboucas Santos
Ribeiro, que se encontrava na sala de videoconferéncia daquele campus, do Diretor Pro
Tempore do Centro Multidisciplinar de Santa Maria da Vitéria, Professor Cicero Felix
de Souza e da Coordenadora da Coordenagdio Geral dos Nucleos Docentes do Centro
Multidisciplinar de Santa Maria da Vitéria, Professora Nedelka/lnés Solis Palma,
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ambos presentes na sala de videoconferéncia do campus de Santa Maria da Vitéria, para
dar prosseguimento a reunifio. A Reitora Pro Tempore, Professora Iracema Santos
Veloso, cumprimentou a todos os conselheiros presentes em Barreiras € aos que se
encontravam nos campi de Bom Jesus da Lapa, Luis Eduardo Magalhdes e Santa Maria
da Vitéria. Em seguida, deu continuidade a reunifio iniciada pela manhd e passou a
palavra & comissio para dar continuidade a apresentagdo. O conselheiro Jaime Honorato
passou a leitura do ponto sobre o Acompanhamento da orientagfo académica. O
conselheiro Poty Lucena contestou o fato do regulamento estabelecer as competéncias
do colegiado para o acompanhamento da orientagdo académica, pois ndo seria
competéncia dessa norma. A conselheira Anatalia Oliveira recordou que o regulamento
traz propostas ja discutidas anteriormente no que se refere 4 competéncia do colegiado.
Concordou com o fato do texto estar muito amplo e considerou a necessidade de alterar
os artigos para compreender a orientagdio académica mediada pela atuagio dos orgdos
que atuarfio junto aos estudantes. O conselheiro Jaime Honorato informou que os cursos
do Campus Barra tém orientagfo académica voluntaria, tanto por parte dos orientadores
quanto dos estudantes, e possui 60% (sessenta por cento) de participagdo estudantil.
Relatou que os estudantes que s3o assiduos & orientagdo tém tido mais avangos na
matriz do curso, e que os professores fizeram a orientagdo baseados nas experiéncias de
suas graduagdes e modelos de instituigdes consagradas, levando em conta a experiéncia
dentro do Campus. A Senhora Presidente colocou o assunto em discussdo, ao tempo que
considerou que a proposta estava muito abrangente ¢ poderia ser revista para focar nas
atividades de orientagfio académica. O conselheiro Paulo Rocha participou aos demais
que a orientagio académica se faz necessiria e é um diferencial para auxiliar na
formacdo dos estudantes. Discordou da retirada dos pontos da orientagdo académica do
REG. O conselheiro Jaime Honorato esclareceu que o texto traz recomendagdes, € que
ndo haveria a obrigagdo de tratar numa orientagfio de todos os aspectos apontados no
regulamento. A Senhora Presidente advertiu que o que constar no regulamento tem que
ser atendido, o professor nfio podera escolher o que orientar. Aconselhou adaptar o texto
a realidade da universidade. A conselheira Anatélia Oliveira achou importante separar
as atribui¢des da orientagiio académica, orientagdio estudantil e os servigos internos da
assisténcia estudantil. Esclareceu que o apoio pedagédgico, como servigo dentro da
assisténcia estudantil, tem finalidades que nfio sdo as mesmas que serdo prestadas pelo
orientador académico. Informou que em orientagdes do Conselho Nacional de Educagéo
(CNE) e nos documentos publicados pelo Ministério da Educagdo (MEC) sobre
orientagdo académica, as resolugdes mais recentes trazem em seus artigos a indicagéo
para que a universidade estabelega a Orientagdo Académica como uma defini¢do
politica da instituigio de ensino superior. A Presidente acrescentou que em uma
orientacdio, o professor deveria orientar alunos de um mesmo semestre, pois, caso 0
professor tenha que fazer a orientagdio de diversos estudantes de semestres diferentes
podera dificultar o acompanhamento de todos estes estudantes. O conselheiro Paulo
Rocha discordou da colocagdo da Presidente, e informou que dentro de uma mesma
turma existem alunos que ndo estdo semestralizados, mas podem estar dentro de um
mesmo grupo de orientagdo. E que, também, existem alunos de diversos periodos
recebendo orientagdo. A comissdo apresentou nova redagdo para o texto do artigo. A
Senhora Presidente consultou se todos concordavam com a nova redagdo, todos
concordaram. O conselheiro Jaime Honorato prosseguiu a leitura do texto. Com as
contribui¢des dos conselheiros Rafael Simdes, Paulo Rocha, Anatélia O\Iiyeira e Rubio
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180  Ferreira, foram realizados ajustes e inser¢des no artigo referente a Escolha do
181  Orientador. O artigo sobre a Avaliagdo Substitutiva foi retirado do texto com a anuéncia
182 de todos. O conselheiro Jaime Honorato passou a leitura do item “Revisdo de Nota”. O
183 conselheiro Rubio Ferreira sugeriu alteragdo textual, onde consta “avaliagfo” que passe
184  a constar “a nota da avaliagdo”. Sugeriu, ainda, que fosse concedida uma extensdo do
185  prazo para a solicitagdo de reavaliagio do resultado. A conselheira Nadine Dantas
186  sugeriu o estabelecimento de um meio de comprovar a data da entrega da avaliagfo,
187  para que o estudante tenha um comprovante que ateste a data da entrega da avaliagdo,
188  garantindo seu prazo para recurso. Os conselheiros Denise Sousa, Rafael Simdes e
189 Climério Neto concordaram com a sugestdo da conselheira Nadine Dantas, pois nio
190  existe registro no sistema que comprove a data de entrega das avaliagfes. O conselheiro
191 Poty Lucena discordou das colocagdes, considerou que a burocratizagio prejudicaria a
192 autonomia do docente. Afirmou que o tema nfo deveria ser tratado no REG, e que
193 deveria se estabelecer uma rotina para facilitar processo. O conselheiro Weriskiney
194  Arafjo registrou que no regulamento da UFBA nfo se faz revisio de cada avaliagfo
195  individual dentro do semestre, a avaliagio é realizada compreendendo todo o semestre
196 do curso, e que ndo & passivel de revisio a avaliagdo parcial. Além do que, esse
197 procedimento aumentaria a demanda e tornaria o trabalho do colegiado inviavel.
198 Complementou que a avaliagdo semestral desburocratizaria e daria mais flexibilidade
199 para o professor trabalhar durante o semestre. O conselheiro Paulo Rocha questionou o
200  sistema de revisdo de provas proposto, pois se torna dificil estimar o prazo para revisio
201 devido a incerteza do andamento do semestre. Consultou sobre a abertura de processo
202 de revisdo de prova, e de que forma esse processo iria ganhar previsdo legal no REG. A
203 Presidente informou que poderia ser estipulado um prazo maximo para que o colegiado F

204  pudesse atender a demanda. Sugeriu seis dias letivos apos a entrega da avaliagfo para %
205  entrar com o pedido de reavaliacdo. Discordou do conselheiro Weriskiney Araujo, pois

206 acredita que o estudante tenha o direito de ter todas as suas avaliagdes reavaliadas. A g
207 conselheira Anatélia Oliveira expds seu entendimento no sentido de que a proposta de 3
208 fazer avaliagdo ao longo do processo seria interessante, mas levando em consideragfo -
209  que a avaliagdo € continua, a reavaliagép da primeira prova podera trazer beneficios ao é
210 estudante que pode ser incentivado a partir de uma nova concepgdo. A comissdo propds

211 nova redag@o ao artigo, obtendo a concordéncia de todos. Ainda tratando sobre 0 ponto

212 dereavaliagdo da nota, o conselheiro Rafael Simées sugeriu que o colegiado recebesse o , )/
213 pedido de reavaliagdo da nota, que seria encaminhado para o docente. O conselheiro///:__‘); ,\j

214 Jacques Miranda sugeriu que o requerimento de reavaliacdo, em segunda e tltima /
215 instancia, fosse analisado por comissio designada pelo centro responsavel pela oferta do
216 componente. O conselheiro Rafael Simdes sugeriu que a comissdo fosse designada pela ;&S’.ﬂ )
217 diregdo do centro. O conselheiro Paulo Rocha discordou que a comissdo fosse

218  designada pela direcdio do centro e sugeriu que fosse designada pelo Conselho Diretor
219 do Centro. A Presidente colocou em discussio as sugestdes dos conselheiros. O
220 conselheiro Paulo Rocha retirou a proposta de que a designagfo da comissdo fosse do
221 Conselho Diretor do Centro, mas, sugeriu que houvesse uma terceira instincia com o
222 julgamento do Conselho Diretor. O conselheiro Jacques Miranda demonstrou sua
223 preocupacdo de estar transformando um processo do dia a dia em um processo
224 administrativo. Voltando atrds em sew- posicionamento, o conselheiro Paulo rocha i
225 sugeriu que a comissdo deveria ser indicada ou pelo colegiado ou pelo Conselho Diretor / ¥
226  do curso e ndo pelo Diretor. A Presidente consultou se os demais conselhei}os teriam /
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outras propostas. A conselheira Anatalia Oliveira considerou que, sendo o colegiado o
responsavel pela gestdo do curso, deveria também designar a comissdo. Os conselheiros
Paulo Rocha e Denise Sousa concordaram com a conselheira Anatdlia Oliveira. A
comissdo elaborou um novo texto para o artigo “Art. 161 - O estudante que faltar a
qualquer das avaliages previstas no plano de ensino tera direito a segunda chamada, se
a requerer em primeira instancia pelo docente que atribuiu a nota, em segunda e Gltima
instdncia, por uma comissdo designada pelo colegiado do curso, composta por trés
docentes, preferencialmente da area, ouvido o docente responsavel pela avaliagdo”. A
Senhora Presidente consultou se os conselheiros concordavam com o texto proposto, ao
que todos consentiram. Para fins de registro, o conselheiro Jacques Miranda informou
que, seguindo esse modelo, as decisdes ndo seriam uniformes. Em seguida, o
conselheiro Jaime Honorato continuou a leitura da proposta, obtendo contribuigdes dos
conselheiros na constru¢io do texto. Na sequéncia, o conselheiro Rafael Simdes
abordou os pontos que tratavam “das disposigdes finais e transitérias”, “da reposi¢éo de
aulas e atividades” e “dos periodos letivos™. Os conselheiros Weriskiney, Araujo,
Anatélia Oliveira, Rafael Simdes e Jacques Miranda fizeram contribui¢cdes pontuais
para a construgio do texto. Apds a finalizagio da apresentagfio da proposta, tendo em
vista que alguns pontos haviam sido deixados para serem discutidos apés concluido o
texto, e devido ao avancar do horério previsto para o termino da reunifio, a Senhora
Presidente sugeriu que o documento fosse organizado e encaminhado aos conselheiros
para contribuigdes, para em seguida ser encaminhado a comunidade universitaria para
conhecimento e contribuicdes, tempo este, em que serdo realizadas as discussdes sobre
o Regulamento de Ensino de Pés-Graduagio. A conselheira Anatdlia Oliveira informou
que neste periodo de disponibilizagio a comunidade académica, os servidores da
PROGRAF farfio as inser¢des referentes aos estudantes com necessidades especiais,
conforme legislagio. A Senhora Presidente agradeceu a todos pelo empenho nas
discussdes e a equipe que trabalhou arduamente na construgdo do regulamento. Sendo
um processo dificil, mas necessario para a construgdo da Universidade, que ainda esta
em implantacfo, e urge para que suas normativas sejam implementadas. Agradeceu,

também, a todos que participaram nesta construgfo. A conselheira Anatalia Oliveira '

agradeceu a todos que participaram direta e indiretamente na constru¢do do
Regulamento de Ensino de Graduag@o. As dezoito horas e quatorze minutos, a
Presidente do Conselho, Professora Iracema Santos Veloso, encerrou a Reunido
Extraordinaria Conjunta do Conselho Universitario e do Conselho de Ensino, Pesquisa e
Extensdo da Universidade Federal do Oeste da Bahia ¢ nada a mais havendo a ser
registrado, eu, Gleicianne Costa, lavrei a presente ATA que segue assinada por mim e
todos os presentes, estando disponivel na integra, gravada em formato digital. Barrelras
24 de maio de 2018. Jfa. gprovecie 7= Weurwd Lxtreord: 1an
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